Czy interpretacja powinna mie¢ ,jedyny” klucz?

Wrdéce myslami do matury czy egzamindw gimnazjalnych — tak jestem z tej epoki, kiedy istniata taka
instytucja jak gimnazjum — i jakiegokolwiek tekstu literackiego nie przerabialiémy, musieli$my
dopasowac do okreslonego klucza interpretacji. Przypomina mi to ten mem:

"Moim zdaniem..."

Egzaminator ma w dupie twoje zdanie. Liczy sie klucz.

Czy jest to cos dobrego? Pochylmy sie nad tym i z przyjemnoscig postucham waszej opinii.

Po co w ogdle interpretacja?

Wszelkiego rodzaju teksty literackie analizujemy od zawsze i nadal bedziemy to robié. Jaki jest cel takiej
interpretacji? Przede wszystkim pokazac czasy, w jakich dany utwor wystapit, i jak pisarz chciat zeby$my
go odbierali. Po pierwsze, przerabiajgc poezje Adama Mickiewicza, proze Bolestawa Prusa albo Henryka
Sienkiewicza mamy do czynienia z danym okresem historycznym. Dla przykfadu, poezja wspomnianego
juz przeze mnie Mickiewicza czy dramaty Juliusza Stowackiego, dziejg sie w czasach, gdy Polska byta
pod zaborami. Wiele z tych utwordw nie wprost nawigzywata do Polski, ktorej juz nie byto na mapach.

Z drugiej strony, interpretacja tekstow jest tez po to, abySmy zrozumieli, co pisarz chciat nam przekazac.
Zauwazamy jej przekaz, ktoéry jest ukryty pod licznymi zabiegami stylistycznymi, i dopiero po ich
odszyfrowaniu, dostrzegamy ukryty komunikat.

Sami widzicie, ze mamy do czynienia zdwoma powodami do interpretacji i kazdy z nich odnosi sie do
przesztosci. Z tego powodu chciatbym zapytac ...

Czy wspotczesnie nalezy interpretowac teksty powstate w przesztosci?

Jak najbardziej — i nie powinnismy od tego odbiegaé, natomiast wydaje mi sie, ze jedna rzecz jest
istotna.



KAZDY INTERPRETUJE TEKST PO SWOJEMU!

Dlaczego na jezyku polskim, kiedy przerabiamy te piekne teksty literackie, wcigz bazujemy na jakim$
kluczu? Dlaczego, gdy przyktadowo interpretujemy inwokacje Mickiewicza, nie mozemy dopatrze¢ tam
podobienistwa do wspodtczesnosci, ale wcigz patrzymy przez pryzmat przesztosci? Sztuka ma to do
siebie, ze jest ponadczasowa i nie zamyka sie tylko w jednych ramach czasowych. Mozemy swobodnie
odnosi¢ sie do niej, jesli mowimy o czasach wspdtczesnych. Warto docenié to, ze podchodzimy do
literatury w sposéb dowolny i po swojemu.

W takim razie, czy interpretacja powinna mie¢ ,jedyny” klucz?

Absolutnie nie, i niech nauczyciele jezyka polskiego oraz ezgzaminatorzy Centralnej Komisji
Egzaminacyjnej (skrot. CKE) wybijg sobie z gtowy, zeby wpajanie uczniom tylko jednej interpretacji. Po
pierwsze, nie wpltywa to na lepszy odbidr tekstu. Interpretacja narzucona z géry w duzym stopniu
zaburza indywidualne podejscie do analizowanego tekstu. A po drugie - przypomina przykre
doswiadczenia z interpretacjg innych utwordéw literackich. Jesli z gdry mamy narzucony odbiér danego
utworu, to réwniez do innych tekstéw bedzie miec ostrozne podejscie w kwestii jego interpretacji.
Moim zdaniem najgorsze, co mozemy zrobi¢, to ograniczy¢ sie do jednego podejscia. Sztuka (zwtaszcza
tak piekna, jak poezja), nie powinna mie¢ jakiejkolwiek granicy w interpretacji. Przyktadowo, gdy dla
kogos Il cze$¢ Dziaddw jest przestroga, jak powinnismy zy¢, to dla kogos innego moze byé rozmowa z
mentorem, ktéry jest skryty w jego podswiadomosci (wymyslitem to na szybko, wiec nie uwazajcie, ze
tak pomyslatem).

Ktdra interpretacja jest dobra? Ta, do ktérej bardziej sie sktaniamy, czytajgc dany utwér. To intuicja
mowi nam jak powinnismy interpretowac dany utwar, jakg nauke mamy z niej wyciggnaé, i co ten utwor
moze zmieni¢ w naszym zyciu.

Interpretacja jest nasza i nikogo innego

To my decydujemy jak interpretujemy dane dzieto, co z niego wyciggnaé, i jaka nauke przekazac dla
innych. Utwory sg nasze i czytajac je dos¢ czesto wracamy do doswiadczen z naszego zycia. Skoro
Stowacki pisat o jego odczuciach, gdy tutat sie po Swiecie, to dlaczego mtodszy odbiorca nie mdgt tego
odczué jako borykanie sie z trudnosciami wspodtczesnego sSwiata? Co jest w tym takiego
nieodpowiedniego, ze interpretacja utwordéw musi by¢ taka sama?

Stowo magiczne: klucz

Gdyby Centralna Komisja Egzaminacyjna wprowadzita do matury czy testéw dsmoklasisty mozliwos¢
dowolnego interpretowania utworéw literackich, to nie wiadomo bytoby, jak taky interpretacje
oceniac. Co bytoby wéweczas dobre? Jak podejs¢ do interpretacji odbiorcy tekstu? Jak ocenic¢? Tyle
pytan, ze az nie ma na nie jednej dobrej odpowiedzi.

Dlatego CKE postanowita utrudnié zycie uczniom i narzuci¢ im witasng interpretacje tekstow, aby dato
sie jakkolwiek oceni¢ wypowiedz egzaminowanego.

Ma to przykre w skutkach konsekwencje

Zabija wyobraznie, zabija odczuwanie emocji, niszczy wtasng interpretacje — a przez to posiadanie
wtasnego zdania. Moge miec tylko takie zdanie, jakie podoba sie egzaminatorom i jakie oni uwazajg, ze
powinno sie mie¢ na temat danego utworu. Mdéwimy tutaj o tekstach, ktére nie sg uzytkowymi
tekstami, jak instrukcja obstugi, przepisy kuchenne, czy jakakolwiek inna literatura non-fiction. Mowimy



o tekstach, ktdére powstaty z wyobrazni i tylko wyobraznia powinna nam méwi¢, jak powinnismy je
odbierac, a nie narzucony z gory klucz.

Stowa na koniec

Interpretacja niech bedzie twoja. Zawsze interpretuj dane utwory literackie po swojemu i odnos je do
swojego zycia. Racja, na egzaminach dsmoklasisty czy na maturze bedziesz musiat napisaé wszystko
zgodnie z kluczem, ale jesli masz mozliwo$é — interpretuj po swojemu. Zwtaszcza, jesli ten etap jest juz
za toba.



